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1 Wstep

1.1 Charakterystyka So$nicowic!

Gmina Sosnicowice obejmuje 9 sofectw, ktdre oprécz samych Sosnicowic tworzg: Bargtdwka, Koztéw, tany Wielkie, Rachowice,
Sierakowice, Smolnica, Trachy, Twordg Maty. Sosnicowice mogg poszczycic sie starym rodowodem, jednakze ze wzgledu na swoj3
lokalizacje oraz rozmiary, miaty one stosunkowo maty wptyw na ogdlny bieg dziejéw regionu gérnoslaskiego. Cata gmina zajmuje
powierzchnie 116km”.

Wykres 1-1 pokazuje rozktad iloéci mieszkaricdw w gminie’. Przy dobieraniu ilosci ankiet wykonywanych w poszczegdlnych so-
tectwach kierowano sie procentowym udziatem ilosci mieszkaricéw w catym sotectwie.

Teren gminy posiada jedne z najkorzystniejszych warunkéw srodowiska naturalnego wystepujacych na obszarach potozonych

w sgsiedztwie aglomeracji GOP. Opad pytéw notu-
8.Trachy; 791 9.Twordg Maty; 1.Barglowka; je siq: w granicach nizszych od dopuszczalnej nor-
0séb 200 osob 762 0séb my. Srednie normy zasiarczenia sg réwniez nizsze
w poréwnaniu z obszarem otaczajacym.
/‘ Tereny rolnicze i niezainwestowane w ilosci 4 tys. ha stanowig 35% ogodlnej
powierzchni gminy, natomiast pozostatg czes¢ tj. 58% zajmujg lasy.

Gmina Sosnicowice lezy w otulinie Parku Krajobrazowego Cysterskie Kompo-
zycje Krajobrazowe Rud Wielkich. Jest to obszar o najwyzszych wartosciach przy-
rodniczych i kulturowych objety ochrong prawna.

2.Koztow; 1024
5.Rachowice; — 0s06b

699 os6b

3.tany Wielkie;

248 0séb Na terenie gminy znajdujg sie drzewa - pomniki przyrody objete ochrong
prawnag tj.:
. aleja 89 drzew w Koztowie,
. cztery deby szyputkowe w tanach Wielkich,
. rezerwat przyrody ,Las Dabrédwka” obejmujgcy grunty lesne
7.Sosnicowice; — 4.Sierakowice; o zréznicowanych typach siedliskowych i zréznicowanej strukturze
2000 oséb 1157 oséb wiekowej oraz gatunkowej drzewostanu.

6.Smolnica;
1089 osdb

Wykres 1-1 — Rozktad ilosci mieszkaricow w Gminie Sosnicowice

! llustracja herbu pochodzi z zatgcznika nr 2 do Statutu Gminy przyjetego Uchwatg Nr XXI124(Rady miejskiej w Sosnicowicach) z dnia 09.06.2009 r.
’Na podstawie Strategii rozwoju gmin Sosnicowice 2001 — 2012) http://sosnicowice.i-gmina.pl/strategia-rozwoju
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2 Przebieg badania

Badanie zostato przeprowadzone na zlecenie Polskiego Klubu Ekologicznego dla potrzeb projektu: ,, Umiejetnosé konsultacji spotecznych ‘na styku inwestycje-
Srodowisko’ drogg do zrownowazonego rozwoju” przez zatrudnionych na umowe zlecenie ankieteréw. Ankietyzacje prowadzono od pazdziernika 2008 do czerwca
2009. Na podstawie wczesniejszych doswiadczen, ankiety dostarczono bezposrednio mieszkaricom i odbierano w umoéwionym czasie. Dato to osobom ankietowa-
nym mozliwos¢ spokojnego zastanowienia sie nad odpowiedziami.

W sumie zebrano 212 ankiet. Rozktad ilosci zebranych ankiet w poszczegdlnych sotectwach pokazuje wykres 2-1. Zatozono rozktad ilosci ankiet zalezny
od ilosci mieszkaicow. Zatozenie to zostato zaburzone w dwdch przypadkach:

e Sotectwo Twardg Maty: Zebrano 10 ankiet zamiast wyliczonych 5. Uznano, ze 5 ankiet nie umozliwia przeprowadzenie jakiejkolwiek analizy statystycz-
nej.
e Sotectwo Bargtéwka: Zebrano 28 ankiet zamiast zaplanowanych 18. W sotectwie tym ankiety spotkaty sie z duzym zainteresowaniem.
Przeprowadzone ankiety zostaty poddane analizie. Wyniki zebrano i przedstawiono w formie niniejszego opracowania.

8.Trachy; 18 9.Twordg Maty; 1.Barg+owka ;
ankiet \ [_ 10 ankiet / 28 ankiet

5.Rachowice;
16 ankiet

N

2.Koztéw; 21

ankiet
kany Wielkie;
20 ankiet
7.Sosnicowice;
48 ankiet _4.Sierakowice;
30 ankiet

6.Smolnica; 21
ankiet

Wykres 2-1 - llo$¢ ankiet zebranych w poszczegélnych sotectwach
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2.1 Charakterystyka proby badawczej

Zgodnie z oczekiwaniami zleceniodawcy, na wykresach 2-2, 2-3, 2-4, 2-5 przedstawiono charakterystyke préby badawczej w rozbiciu na poszczegdlne sotec-
twa. Wybrano forme skumulowanych wykreséw stupkowych, co ma na celu maksymalizacje czytelnosci. W kazdym wykresie, ostatni dotyczy zestawienia dla catej
gminy.

W badaniu nie udato sie pozyskac reprezentatywnej, kwotowo-losowe] préby dorostych mieszkaricéw Sosnicowic. Ankieterzy czesto spotykali sie zodmowg
udziatu w badaniu. Wyniki badania stanowig natomiast prébe reprezentatywng dla grupy oséb aktywnych, zainteresowanych wywieraniem wptywu na dalszy roz-
woj miasta. Sg to czesciej kobiety niz mezczyzni. W badaniu znikoma byfa ilos¢ oséb o wyksztatceniu nizszym niz srednie. Najwiekszy odsetek badanych stanowia
osoby w przedziale wiekowym 25-50 lat. Dato zauwazy¢ sie takze wieksze zainteresowanie osdb starszych — po 50 rok zycia — niz mtodziezy do 25 roku zycia.

100,00% -
90,00% -
80,00% -
70,00%
60,00% 1
50,00% 1
40,00% -
30,00% 1
20,00% 1
10,00% 1

0,
0.00% Bargtéwka Koztéw tany Wielkie [ Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
M do 25 lat 28,57% 14,29% 15,00% 10,00% 12,50% 14,29% 8,33% 11,11% 10,00% 13,68%
H26-50 lat 53,57% 66,67% 70,00% 60,00% 56,25% 61,90% 56,25% 50,00% 50,00% 58,49%
H pow. 50 lat 14,29% 19,05% 15,00% 26,67% 31,25% 23,81% 35,42% 38,89% 40,00% 26,89%
B brak odpowiedzi 3,57% 0,00% 0,00% 3,33% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,94%

Wykres 2-2 — Podziat ze wzgledu na wiek oséb badanych
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100,00% -

90,00% -

80,00% -

70,00% -

60,00% -

50,00% -

40,00% -

30,00% -

20,00% -

10,00% -

0,00% -
Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice | Rachowice Smolnica | Sosnicowice Trachy Twordog Maty Gmina
B mezczyzna 42,86% 28,57% 25,00% 36,67% 68,75% 38,10% 27,08% 72,22% 40,00% 39,15%
W kobieta 57,14% 71,43% 75,00% 63,33% 31,25% 61,90% 70,83% 27,78% 60,00% 60,38%
B brak odpowiedzi 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 2,08% 0,00% 0,00% 0,47%

Wykres 2-3 — Podziat ze wzgledu na ptec¢ oséb badanych

100,00% -
90,00% -
80,00% -
70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% -
20,00% -
10,00% -

0,00% -

Bargtéwka Koztow tany Wielkie | Sierakowice | Rachowice Smolnica | So$nicowice Trachy Twordg Maty Gmina
H podstawowe 3,57% 0,00% 5,00% 6,67% 0,00% 4,76% 0,00% 0,00% 0,00% 2,36%
M zawodowe 28,57% 42,86% 40,00% 33,33% 37,50% 42,86% 20,83% 22,22% 20,00% 31,13%
Hsrednie 35,71% 42,86% 40,00% 30,00% 43,75% 42,86% 41,67% 50,00% 50,00% 40,57%
B wyisze 25,00% 14,29% 15,00% 23,33% 18,75% 9,52% 35,42% 27,78% 20,00% 23,11%
H brak odpowiedzi 7,14% 0,00% 0,00% 6,67% 0,00% 0,00% 2,08% 0,00% 10,00% 2,83%

Wykres 2-4 — Podziat ze wzgledu na wyksztatcenie os6b badanych
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Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
Htak 17,86% 85,71% 15,00% 23,33% 6,25% 19,05% 6,25% 22,22% 10,00% 21,70%

HEnie 78,57% 9,52% 85,00% 76,67% 93,75% 76,19% 89,58% 77,78% 90,00% 75,94%
Ebrak odpowiedzi 3,57% 4,76% 0,00% 0,00% 0,00% 4,76% 4,17% 0,00% 0,00% 2,36%

100,00%
90,00%
80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00%

Wykres 2-5 — Rozktad odpowiedzi na pytanie: Czy posiada Pan/Pani gospodarstwo rolne?
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3 Warunki zycia i mieszkania

3.1 Ocena zmiany warunkéw zycia i mieszkania

Graficzng prezentacje wynikdw odpowiedzi na pytanie ozmiane warunkdw zycia prezentuje wykres 3-1. Ankietowani przejawiali raczej tendencje
do optymistycznej oceny warunkdéw zycia. W Bargtéwce pojawita sie wyjatkowo duza ilo$¢ (ponad 28%) wypowiedzi stwierdzajgcych znaczne polepszenie warun-
kow zycia. Pod wzgledem ilosci oséb uwazajacych, ze ich warunki zycia znacznie sie polepszyty, za Bargtdéwka plasuja sie Sierakowice (13,33%). Zdecydowana wiek-
szo$¢ 0s6b zaznaczata odpowiedzZ ,Polepszyty sie”. W skali catej gminy odpowied? tg zaznaczyto 37% osdb. OdpowiedZ moéwiacg, ze warunki zycia nie zmienity sie
w ciggu kilku ostatnich lat, wybrato w sumie ponad 32% oséb. OdpowiedzZ taka dominowata trzech sotectwach: tany Wielkie, Trachy oraz Twardg Maty.

Stosunkowo duze niezadowolenie ze zmian warunkdw zycia wyrazili mieszkancy Koztowa, So$nicowic oraz Trachéw.

70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00% -
30,00% 1
20,00% 1
10,00% 1
0,00%
Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworog Maty Gmina
O zdecydowanie sig polepszyly 28,57% 4,76% 5,00% 13,33% 6,25% 0,00% 4,17% 5,56% 0,00% 8,49%
Dpolepszyty sie 32,14% 47,62% 50,00% 16,67% 37,50% 61,90% 39,58% 27,78% 20,00% 37,26%
| nie ulegty zmianie 28,57% 28,57% 30,00% 40,00% 37,50% 23,81% 20,83% 50,00% 70,00% 32,55%
B pogorszyly sig 3,57% 9,52% 5,00% 6,67% 0,00% 0,00% 8,33% 11,11% 0,00% 5,66%
B zdecydowanie sie pogorszyty 0,00% 4,76% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 4,17% 0,00% 0,00% 1,42%
Btrudno powiedzieé 3,57% 4,76% 5,00% 16,67% 0,00% 9,52% 8,33% 5,56% 0,00% 7,08%
B brak odpowiedzi 3,57% 0,00% 5,00% 6,67% 18,75% 4,76% 14,58% 0,00% 10,00% 7,55%

Wykres 3-1 — Prezentacja oceny przez ankietowanych zmiany warunkow zycia w ciggu kilku ostatnich lat
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3.2 Ocena jakosci poszczeg6lnych warunkoéow zycia i mieszkania

3.2.1 Zaopatrzenie w wode

Wyniki ankietyzacji wskazujg, ze w gminie problem zaopatrzenia w wode jest raczej znikomy. Ogdlnie jakosé zaopatrzenia w wode zostata oceniona dobrze al-
bo bardzo dobrze. W ramach catej gminy wypowiedziato sie tak ponad 83% osdb. Na tle catej gminy, pod tym wzgledem zdecydowanie najmniej korzystnie wypa-
dty Trachy. Duza ilo$¢ zaznaczonych odpowiedzi , przecietne”, jednak odpowiedz ,zle” zaznaczyta tylko jedna osoba. Podobnie pojedyncze wypowiedzi negatywne
pojawity sie w tanach wielkich, Sierakowicach i w miescie Sosnicowice. Wyjatkowo korzystnie wypadty Rachowice — zadna ankietowana osoba nie zaznaczyta od-

powiedzi gorszej niz ,dobre”.

100,00%

80,00%

60,00%

40,00% 1

20,00% 1

0,00% 1 e — g
Bargtéwka Koztéow tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworoég Maty Gmina

B bardzo dobre 28,57% 19,05% 15,00% 6,67% 18,75% 33,33% 18,75% 5,56% 20,00% 18,40%
Edobre 57,14% 66,67% 65,00% 70,00% 81,25% 57,14% 72,92% 44,44% 60,00% 65,09%
Oprzecietne 14,29% 14,29% 10,00% 20,00% 0,00% 9,52% 6,25% 44,44% 20,00% 14,15%
Ezte 0,00% 0,00% 5,00% 3,33% 0,00% 0,00% 2,08% 5,56% 0,00% 1,89%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
@ brak odpowiedzi 0,00% 0,00% 5,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,47%

Wykres 3-2 — Ocena jakosci zaopatrzenia w wode
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Badanie opinii mieszkancéw Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych

3.2.2 Kanalizacja

O ile zaopatrzenie w wode raczej nie jest problemem, zdecydowanie mniej ciekawie wyglgda ocena kanalizacji przez mieszkaicéw. Jedynie w Smolnicy nie po-

jawita sie nawet jedna odpowiedzZ gorsza niz ,,dobre” a przewazajaca liczba ankietowanych oséb wybrata odpowied? ,bardzo dobre” (ponad 71%).

Poza tym przypadkiem sprawe kanalizacji w gminie mozna okresli¢ jako jeden z problemoéw. Nawet w samym miescie So$nicowice zdania na temat kanalizacji

sg bardzo podzielone. Szczegdty przedstawia wykres 3-3.

100,00%
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40,00%

20,00%

0,00% -
Bargtowka Koztow tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
Ebardzo dobre 3,57% 0,00% 0,00% 0,00% 6,25% 71,43% 8,33% 0,00% 10,00% 10,38%
Edobre 10,71% 9,52% 10,00% 3,33% 0,00% 28,57% 25,00% 5,56% 10,00% 13,21%
Oprzecietne 3,57% 9,52% 5,00% 6,67% 0,00% 0,00% 10,42% 0,00% 10,00% 5,66%
Wzte 35,71% 28,57% 40,00% 30,00% 25,00% 0,00% 25,00% 38,89% 40,00% 28,30%
@ bardzo zte 42,86% 28,57% 30,00% 43,33% 56,25% 0,00% 27,08% 50,00% 20,00% 33,02%
O brak odpowiedzi 3,57% 23,81% 15,00% 16,67% 12,50% 0,00% 4,17% 5,56% 10,00% 9,43%

Wykres 3-3 — Ocena jakosci kanalizacji
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3.2.3 Sposob ogrzewania

Wykres 3-4 przedstawia rozktad odpowiedzi na pytanie o jakos$¢ sposobu ogrzewania w miejscu zamieszkania. Jak wida¢ odpowiedzi sg bardzo zréznicowane.
Zauwazy¢ mozna jednak, ze w odpowiedziach z Bargtdwki, Smolnicy oraz samych Sosnicowic przewaza charakter pozytywny. W przypadku miejscowosci tany wiel-

kie, Sierakowice, Rachowice i Trachy, pojawia sie znaczgca cze$¢ odpowiedzi negatywnych.

Badanie opinii mieszkancéw Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych

100,00% -
80,00% -
60,00% -
40,00%
20,00%
0,00% —‘—
Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice | Rachowice Smolnica Soshicowice Trachy Twordg Maty Gmina
W bardzo dobre 3,57% 0,00% 0,00% 10,00% 0,00% 4,76% 6,25% 11,11% 20,00% 5,66%
Edobre 32,14% 28,57% 30,00% 20,00% 12,50% 38,10% 37,50% 5,56% 30,00% 27,83%
Eprzecietne 42,86% 33,33% 30,00% 26,67% 43,75% 0,00% 31,25% 38,89% 30,00% 30,66%
Wzie 10,71% 4,76% 20,00% 6,67% 0,00% 9,52% 14,58% 5,56% 10,00% 9,91%
Ebardzo zte 7,14% 0,00% 0,00% 16,67% 18,75% 0,00% 2,08% 22,22% 0,00% 7,08%
B brak odpowiedzi 3,57% 33,33% 20,00% 20,00% 25,00% 47,62% 8,33% 16,67% 10,00% 18,87%

Wykres 3-4 — Ocena jakosci sposobu ogrzewania
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3.2.4 Zagospodarowanie / usuwanie odpadéw
Sami mieszkancy nie stwierdzajg raczej wiekszych problemoéw z zagospodarowaniem i usuwaniem odpaddéw w okolicy swojego miejsca zamieszkania.
W przypadku tego pytania jednak pojawity sie pojedyncze gtosy, rozwiniete w odpowiedziach na dalsze pytania, wskazujgce na pewne mozliwe problemy

do rozwigzania.
Mimo pozytywnych odpowiedzi na to pytanie, w Sosnicowicach, jako ucigzliwe zostato wskazane sktadowisko odpadéw pochodzenia gérniczego i odpadéw

galwanicznych. W Rachowicach jako ucigzliwe wskazany zostat wywdz sciekdw przez przedsiebiorstwo AGROMAS. Z kolei w Sierakowicach wskazano to samo
przedsiebiorstwo jako zrédto nieprzyjemnego zapachu. W Twarogu Matym wskazano zanieczyszczong rzeke Bierawke.
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80,00%

60,00%

40,00% 1

20,00% ._

0,00% 1 e — g
Bargtéwka Koztéow tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworoég Maty Gmina

B bardzo dobre 10,71% 9,52% 25,00% 13,33% 6,25% 33,33% 18,75% 11,11% 20,00% 16,51%
Edobre 64,29% 66,67% 55,00% 73,33% 6,25% 47,62% 62,50% 61,11% 40,00% 57,08%
Oprzecietne 17,86% 19,05% 15,00% 6,67% 75,00% 19,05% 18,75% 16,67% 40,00% 21,70%
Ezte 3,57% 4,76% 0,00% 3,33% 6,25% 0,00% 0,00% 5,56% 0,00% 2,36%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 3,33% 6,25% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,94%
@ brak odpowiedzi 3,57% 0,00% 5,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 5,56% 0,00% 1,42%

Wykres 3-5 — Ocena jakosci zagospodarowania / usuwania odpadéw
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3.2.5 Czystosc¢iporzadek
Wykres 3-6 przedstawia opinie o czystosci i porzadku w miejscu zamieszkania. Odpowiedzi byty zréznicowane, chociaz odpowiedzi skrajnych pojawito sie nie-
wiele. W catej gminie przewazyta opinia méwigca o tym, ze jakos¢ czystosci i porzadku jest ,przecietna” (42,45%), a zaraz po niej ,dobra” (36,32%). Pewne, szcze-
goblnie ucigzliwe dla mieszkancéw problemy na ktére zwrdcili oni uwage w czasie ankietyzacji:

Bargtéwka: Ciggte prace na drogach
Koztéw: Zaniedbany staw, oraz brak egzekwowania czystosci w otoczeniu posesji
Sierakowice: W tym przypadku ponownie mozna wymienic¢ poruszany wczesniej problem nieprzyjemnego zapachu z przedsiebiorstwa AGROMAS

Smolnica: Fatalny stan drogi gtdwnej

Sos$nicowice: Bardzo zty stan poboczy, drég oraz porzadek i czystosé na nich
Trachy: Zwrdcono uwage na nocnych wandali, oraz na problem duzej ilosci warsztatéw zanieczyszczajgcych powietrze i generujg hatas

Twardg Maty: Wspomniana juz zanieczyszczona rzeka Bierawka

Pozytywnie zostato ocenione coroczne sprzatanie ulicy Parkowej przez mieszkanki DPS w ramach akcji ,,sprzatanie swiata”.
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Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina

Ebardzo dobre 3,57% 0,00% 0,00% 6,67% 6,25% 0,00% 4,17% 5,56% 0,00% 3,30%
Edobre 25,00% 33,33% 60,00% 26,67% 50,00% 47,62% 29,17% 33,33% 50,00% 36,32%
Bprzecigtne 53,57% 52,38% 35,00% 33,33% 31,25% 42,86% 43,75% 44,44% 40,00% 42,45%
Ezte 7,14% 4,76% 0,00% 10,00% 12,50% 9,52% 18,75% 16,67% 10,00% 10,85%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 13,33% 0,00% 0,00% 4,17% 0,00% 0,00% 2,83%
@ brak odpowiedzi 10,71% 9,52% 5,00% 10,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 4,25%

Woykres 3-6 — Ocena jakosci czystosci i porzadku
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3.2.6 Komunikacja

Ocena komunikacji w skali gminy jest raczej negatywna. Najwieksza grupa oséb zaznaczyta odpowiedz ,,zta” (40,57%).

W Bargtéwce wskazano na zbyt rzadkie potgczenia do Gliwic.

W Koztowie natomiast wskazano na brak podmiejskiej linii autobusowej. Komunikacja zostata okreslona jako bardzo zta i uzalezniona od wtasnego srodka
transportu. W efekcie powoduje to utrudniony dostep do szkét, handlu, miejsc rekreacyjnych.

W tanach Wielkich, w ramach pytan otwartych, zwrdcono uwage na bark czestych kurséw autobusow i ktopoty samodzielnego dojazdu przez dzieci na dodat-
kowe zajecia.

W Rachowicach zwrdcono uwage na brak odpowiedniej ilosci autobuséw szkolnych, co zostato ocenione bardzo negatywnie.

W Sosnicowicach wskazano na wysokie ceny biletéw PKP.

W pozostatych miejscowosciach nie udato nam sie znalez¢ konkretnych odpowiedzi co szczegdlnie powoduje niezadowolenie ludzi z obecnego stanu transpor-
tu. Mozna jednak domyslac sie, ze catej gminy dotyczg problemy wykazane powyzej.
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Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
M bardzo dobre 14,29% 0,00% 5,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 2,36%
Edobre 25,00% 0,00% 10,00% 6,67% 18,75% 4,76% 6,25% 11,11% 10,00% 9,91%
Bprzecietne 14,29% 23,81% 10,00% 30,00% 56,25% 33,33% 31,25% 33,33% 20,00% 27,83%
Ezte 32,14% 42,86% 60,00% 43,33% 12,50% 33,33% 52,08% 27,78% 40,00% 40,57%
@ bardzo zte 10,71% 28,57% 10,00% 20,00% 6,25% 28,57% 10,42% 27,78% 30,00% 17,45%
@ brak odpowiedzi 3,57% 4,76% 5,00% 0,00% 6,25% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 1,89%
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3.2.7 Stan drog

Ocene stanu drég pokazuje wykres ponizej. W skali gminy jakos¢ drog byta oceniona bardzo negatywnie. Najkorzystniej wypadty Rachowice — ponad 52% pyta-

Badanie opinii mieszkancéw Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych

nych oséb odpowiedziato, ze stan drég jest dobry albo bardzo dobry. W przypadku Smolnicy zwrdcono szczegdlng uwage na zty stan drogi gtdwne;j.

100,00% -
80,00% -
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40,00%
20,00%
0,00%
Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordég Maty Gmina
M bardzo dobre 7,14% 0,00% 0,00% 3,33% 6,25% 0,00% 0,00% 5,56% 0,00% 2,36%
Edobre 17,86% 0,00% 5,00% 0,00% 56,25% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 7,08%
Eprzecigtne 10,71% 28,57% 30,00% 13,33% 6,25% 47,62% 22,92% 22,22% 40,00% 23,11%
Ezte 35,71% 28,57% 45,00% 30,00% 25,00% 33,33% 52,08% 33,33% 10,00% 36,32%
@ bardzo zte 17,86% 38,10% 20,00% 53,33% 6,25% 19,05% 25,00% 38,89% 50,00% 29,25%
@ brak odpowiedzi 10,71% 4,76% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 1,89%

Wykres 3-8 — Ocena stanu dréog
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3.2.8 Warunki pracy

Warunki pracy w gminie byty oceniane gtéwnie jako ,przecietne” z przewaga w kierunku ,, dobre”. Jedynie w Twarogu Matym, potowa badanych ocenita wa-
runki pracy jako dobre lub bardzo dobre, przy tym az 20% oséb wybrato odpowiedz ,,bardzo dobre”. Brak tutaj odpowiedzi gorszych niz ,przecietne”. Pod wzgle-
dem pozytywnych opini o warunkach pracy, zaraz za twarogiem matym znajdujg sie Rachowice, gdzie takze potowa badanych oséb stwierdzita, ze warunki pracy sg
co najmniej dobre. Jednak znacznie mniejszy udziat jest odpowiedzi méwigcych o bardzo dobrych warunkach pracy. Pojawia sie takze jedna odpowiedz o ztych

warunkach pracy.

Badanie opinii mieszkancéw Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych

100,00% -
80,00% -
60,00%
40,00%
20,00%
0,00%
Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
Ebardzo dobre 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 6,25% 0,00% 4,17% 0,00% 20,00% 2,36%
Edobre 39,29% 28,57% 20,00% 16,67% 43,75% 33,33% 39,58% 5,56% 30,00% 29,72%
Eprzecietne 35,71% 47,62% 60,00% 60,00% 31,25% 28,57% 37,50% 55,56% 40,00% 43,87%
Wzte 14,29% 14,29% 10,00% 10,00% 6,25% 14,29% 12,50% 11,11% 0,00% 11,32%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 4,76% 0,00% 11,11% 0,00% 1,42%
@ brak odpowiedzi 10,71% 9,52% 10,00% 13,33% 12,50% 19,05% 6,25% 16,67% 10,00% 11,32%

Wykres 3-9 — Ocena warunkow pracy
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3.2.9 Warunki rekreacji

Rozktad odpowiedzi o warunki rekreacji w miejsc zamieszkania pokazuje wykres 3-10. W skali gminy oceniane sg one gtdwnie jako przecietne. Wypowiedziato
sie tak prawie 45% osdb. Reszta odpowiedzi dzieli sie praktycznie po rowno miedzy odpowiedziami negatywnymi a pozytywnymi. Bardzo pozytywnie wypadt Twa-
rog Maty, gdzie 60% oséb wskazato na dobre i lepsze warunki rekreacji. Catkowicie brak tutaj odpowiedz negatywnych.

Badanym z Bargtowki brakuje skwerku podobnego do tego znajdujacego sie w Koztowie (stwierdzenie zaczerpniete z jednej z ankiet). Jednoczesnie przychylne
opinie mieszkancow uzyskaty nastepujace obiekty: nowe gimnazjum z salg gimnastyczng, stadnina, bar ,Jagoda”, boisko sportowe, $wietlica.

W Koztowie wskazano na dobre warunki do przemieszczania sie rowerem. Zaznaczono brak miejsca do zabawy dla dzieci.

W tanach Wielkich, pytanym osobom podoba sie sciezka zdrowia w lesie. Jako pozytyw wymieniona zostata takze istniejgca pizzeria. Jednakze w temacie re-
kreacji pojawita sie opinia o barku miejsc rekreacyjnych dla mtodziezy basenu boiska do koszykdwki, kortéw, kregli, bilarda, itp.

W Sierakowicach pozytywnie oceniono wybudowanie boiska rekreacyjno sportowego, z ktérego wszyscy mieszkancy bedg mogli korzystac. Mieszkaricom brak
miejsc spotkan takich jak dobrze wyposazona swietlica.

W przypadku Rachowic pojawito sie stwierdzenie, ze brak jest mozliwosci aktywnego spedzania czasu dla ludzi mtodych.

W Trachach pozytywnie zostato ocenione nowe gimnazjum z salg gimnastyczna.
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Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
M bardzo dobre 3,57% 4,76% 0,00% 3,33% 0,00% 0,00% 2,08% 5,56% 10,00% 2,83%
Edobre 25,00% 23,81% 5,00% 26,67% 43,75% 23,81% 20,83% 0,00% 50,00% 22,64%
Bprzecietne 50,00% 42,86% 50,00% 30,00% 43,75% 47,62% 54,17% 33,33% 40,00% 44,81%
Wzte 17,86% 23,81% 30,00% 23,33% 6,25% 14,29% 16,67% 33,33% 0,00% 19,34%
Ebardzo zte 0,00% 0,00% 5,00% 10,00% 6,25% 4,76% 2,08% 27,78% 0,00% 5,66%
@ brak odpowiedzi 3,57% 4,76% 10,00% 6,67% 0,00% 9,52% 4,17% 0,00% 0,00% 4,72%

Wykres 3-10 — Ocena warunkow rekreacji

18| Strona



Badanie opinii mieszkancow Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych

F
;]
&6’
<&
PoLsk KL% NFOSiGW
3.2.10 Inne

Czesc¢ uzyskanych odpowiedzi z kategorii , Inne” zostata wymieniona wyzej. Dla porzadku zostang tutaj omowione wszystkie uzyskane odpowiedzi. Z tego tez
powodu w niektérych miejscach mogg one pokrywac sie z wymienionymi wyzej. Wypisano tylko te sofectwa, w ktdrych ankietowane osoby zaznaczyty i opisaty
kategorie ,Inne”.

Koztéw: Brak srodkéw finansowych (bardzo zfe).

Sierakowice: Ogdtem bardzo Zle sie dzieje w naszym Panistwie oraz Gminie, tylko podnosi sie podatki i nic wiecej (cytat dostowny, bez oceny).

Sosnicowice: Brak sciezek rowerowych chodnikéw (bez oceny); stan poboczy, drég oraz porzadek i czystos$¢ na nich (bardzo zte).

Rachowice: Brak odpowiedniej ilosci autobuséw szkolnych (zfe).

Twardg Maty: Informacje o tym co sie dzieje w okolicy (zfe).
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3.3 Analiza odpowiedzi na pytania otwarte o wady i zalety miejsca zamieszkania

3.3.1 Zalety miejsca zamieszkania

Pytanie o zalety miejsca zamieszkania byto pytaniem otwartym. Wyrdzniono pewne grupy odpowiedzi i na tej podstawie utworzona zostata tabela 3-1. Jak wi-
dac¢ z wykreséw, gtéwng zaletg miejsca zamieszkania, wymieniang przez ankietowane osoby, jest przyroda. Poza odpowiedziami, dajgcymi bezposrednio przypisaé
sie do przedstawionej tabeli, pojawito sie kilka wypowiedzi zaklasyfikowanych jako inne. Czes¢ z nich zastuguje na oddzielng wzmianke. Czes$¢ z pojawiajacych sie
odpowiedzi w tym punkcie zostata wykorzystana przy omawianiu innych punktéw. Dlatego tez mogg wystgpi¢ pewne powtdrzenia. Dla porzadku zestawione zosta-

tany Wielkie Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworog Maty Gmina

Bargtowka Kozitow
cisza i spokéj, prywatnosé!  10,71% B 28,57% 60,00% 33,33% 31,25% 14,29% B 2083% B 2222% W 3000% W 26,42%
przyroda ' 60,71% W 19,05% 30,00% 60,00% 87,50% 71,43% W52,08%  Wiis556%  W70,00%  WN54,72%
mata miejscowos¢! 0,00% N 4,76% 0,00% 3,33% 0,00% 1429% B 1458% B 11,11% I 000% F 6,60%
blisko miasta, sklepéw itp. 0,00% W 19,05% 10,00% 6,67% 6,25% 476% L 208% | 000% I 000% E 519%
daleko od miasta, centrum 714% W 9,52% 0,00% 0,00% 0,00% 476% I 208% [ 000% I 000% F 283%
dobra infrastruktura 714% | 0,00% 0,00% 3,33% 0,00% 0,000 I 000% & 11,11% I 000% F 236%
ludzie 0,006 W 952% 0,00% 3,33% 6,25% 0,00% F 417% I o000% W 2000% I 377%
innell 2500% W 4,76% 0,00% 10,00% 0,00% 0,000 I 1042% I 55% | 000% §E 802%
brak odpowiedzi 357% W 19,05% 25,00% 10,00% 12,50% 19,05% W 2292% | 000% K 1000% B 14,62%

Tabela 3-1 — Okreslone przez badane osoby zalety miejsca zamieszkania, pogrupowane w kategorie

ty tutaj wszystkie nietypowe i szczegdtowe wypowiedzi.

e Bargtowka:
o nowe gimnazjum z salg gimnastyczng;
o stadnina;
o bar ,Jagoda”;
o boisko sportowe, swietlica.

o Koztéw:
o miejsce i mozliwosci do jazdy rowerowej;
o dobre relacje miedzyludzkie, wzajemna cheé¢ pomocy.
o tany wielkie:
O pizzeria;
o Sciezka zdrowia w lesie.

e Sierakowice:
o wybudowanie boiska rekreacyjno sportowego z ktérego wszyscy mieszkancy bedg mogli korzysta¢;

o pomoc sasiaddw bliskich i dalszych, zyczliwosc¢ i szacunek mieszkancow.
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e Sosnicowice

o raz w roku w ramach akgcji ,sprzatanie Swiata” mieszkanki DPS sprzatajg ul. Parkowa.
e Rachowice:

o spodjna zabudowa wsi;

o ugodowos$é sgsiaddw, dbatos¢ mieszkarnicdw o obejscia domowe.
e Trachy:

O nowe gimnazjum z salg gimnastyczng;

o dtugo otwarte sklepy;

o Sciezki dydaktyczne w lesie.
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3.3.2 Wady miejsca zamieszkania

Podobnie jak w przypadku zalet miejsca zamieszkania, wymienione przez ankietowane osoby wady zostaty pogrupowane w kategorie izestawione
w tabeli 3-2. Oprdécz miejscowosci Trachy, zta komunikacja byta bardzo czesto wskazywana jako wada miejsca zamieszkania. W skali catej gminy zostata ona wska-

zana przez najwiekszg ilos¢ oséb badanych (32%).

Bargtéwka Koztow tany Wielkie Sierakowice Rachowice Smolnica  Sosnicowice Trachy

zta komunikacja 32,14%  IIN61,90% 50,00% 23,33% 25,00% 2857% W 2917% | 556%

duzy ruch samochodowy "' 4286% [  0,00% 0,00% 26,67% 0,00% 47,62% W39,58% W 22,22%
autostrada 0,00%  W38,10% 0,00% 0,00% 0,00% 476% I 000% W 2222%

brak miejsc rekreacyjnych ! 14,29% W 14,29% 10,00% 6,67% 12,50% 000% I 625% I 556%
firmy (uciazliwosci) 000% I 0,00% 0,00% 6,67% 6,25% 000% I 208% I 2222%
niska emisja 0,00% K 4,76% 0,00% 3,33% 25,00% 000% I 625% [ 000%

brak kanalizacji, gazu! 14,29% W 19,05% 15,00% 26,67% 56,25% 0,00% N 2083% I 16,67%
zty standrég! 42,86% B 9,52% 20,00% 26,67% 12,50% 14,29% B 1250% [ 0,00%

odlegtosé od miasta 000% I 0,00% 0,00% 0,00% 6,25% 000% I 000% [ 556%
inne 14290% W 9,52% 5,00% 10,00% 12,50% 476% N 1667% W 27,78%

brak odpowiedzi!  7,14% [ 0,00% 30,00% 6.67% 25,00% 2857% K 833% I 556%

Tabela 3-2 — Okreslone przez badane osoby wady miejsca zamieszkania, pogrupowane w kategorie

Zestawienie, okreslonych przez ankietowane osoby, wad miejsca zamieszkania, ktére wymagajg oddzielnego wymienienia:
e Bargtowka:
o zbyt rzadkie potaczenia do Gliwic;
o brak skwerku podobnego jak w Koztowie;
o wieczne prace na drogach;
o brak wiat na przystankach;
o brak zorganizowanych imprez dla dzieci i mtodziezy.

o autostrada — brak wyciszenia;

brak chodnikéw ul Marcina — dojscie do szkoty ul. Miyrska do boiska;
brak ogranicznikéw predkosci;

zaniedbany staw;

brak podmiejskiej linii autobusowej;

dzieci nie majg miejsca do zabawy;

zaniedbane posesje przez opuszczonych wiascicieli;
bark egzekwowania czystosci zadbania poses;ji.

0O O O O O O O O
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B 40,00%

0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
10,00%
20,00%
10,00%
0,00%

bardzo ztg komunikacja — uzaleznienie od wtasnego srodka transportu, utrudniony dostep do szkét, handlu, miejsc rekreacyjnych;
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Gmina
32,08%
25,00%
6,13%
8,02%
3,77%
4,25%
19,34%
17,92%
1,89%
12,74%
11,79%
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e tany Wielkie:

o
o
o
o

bark czestych kurséw autobuséw;

ktopoty dojazdu (samodzielnego) dzieci na dodatkowe zajecia;

bark miejsc rekreacyjnych dla mtodziezy basenu boiska do koszykdwki, kortéw, kregli, bilarda, itp.;
zte zarzadzanie finansami publicznymi.

e Sierakowice:

o
o

o
o

nieprzyjemny zapach z AGROMASU

duze samochody pedzace z nadmierna szybkoscia;

wady znajda sie w kazdym miejscu, jak sie jedne naprawi to powstang nastepne ( najwiekszg wadg to starosc);
brak miejsc spotkan (dobrze wyposazonej swietlicy);

nieprzestrzeganie ograniczenia predkosci przez samochody ciezarowe;

e Rachowice:

o
o

brak mozliwosci aktywnego spedzania czasu dla ludzi mtodych;
wywoz Sciekdw przez AGRO-MAS.

e Smolnica:

O

fatalny stan drogi gtéwnej.

e Sosnicowice:

predkosé samochoddéw na terenie zabudowanym;

sktadowisko odpaddéw pochodzenia gérniczego i odpaddw galwanicznych;

brak poczucia bezpieczernstwa;

przez miejscowosé¢, w ktérej mieszkam biegnie droga nr 408 taczaca Gliwice z Kedzierzynem Kozle;
drogie bilety PKP.

zbyt duzo samochoddéw i nowych domoéw, ktére zaktdcajg spokdj wiejskiej sielanki;
nochi wandale;

za duzo warsztatow, ktdére zanieczyszczajg powietrze, hatas;

bliskos¢ fermy kur;

bliskos$¢ wysypiska kamienia kopalnianego;

ferma kurczat;

nadmierny hatas z zaktadéw pracy.

e Twardg Maty:

O
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4 Stan srodowiska naturalnego

Badanie opinii mieszkancéw Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych
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4.1 Ocenazmiany stanu Srodowiska naturalnego

W skali gminy, prawie 45% osdb uwaza, ze stan srodowiska sie poprawit. Okoto 11% pytanych oséb uwaza natomiast, ze stan sSrodowiska sie pogorszyt. Szcze-

goétowy rozktad odpowiedzi dla poszczegdlnych wojewddztw pokazuje wykres 4-1.

70,00% -
60,00% -
50,00% -
40,00%
30,00% -
20,00%
10,00% -
0,00% = =
Bargtéwka Koztéw tany Sierakowic | Rachowice | Smolnica | Sosnicowic Trachy Twordg Gmina
Wielkie e e Maty
B znacznie sie polepszyt 7,14% 9,52% 10,00% 3,33% 0,00% 0,00% 6,25% 0,00% 0,00% 4,72%
B nieco polepszyt sie 32,14% 38,10% 35,00% 30,00% 62,50% 57,14% 45,83% 22,22% 40,00% 40,09%
B bezzmian 35,71% 23,81% 40,00% 50,00% 37,50% 28,57% 25,00% 38,89% 60,00% 35,38%
B nieco pogorszyt sie 14,29% 4,76% 10,00% 0,00% 0,00% 4,76% 6,25% 16,67% 0,00% 6,60%
B znacznie sie pogorszyt 7,14% 4,76% 5,00% 6,67% 0,00% 4,76% 2,08% 5,56% 0,00% 4,25%
B trudno powiedzie¢ 3,57% 14,29% 0,00% 6,67% 0,00% 4,76% 14,58% 16,67% 0,00% 8,02%
@ brak odpowiedzi 0,00% 4,76% 0,00% 3,33% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,94%

Wykres 4-1 — Ocena kierunku zmiany stanu srodowiska naturalnego
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4.2 Ocena jakosci poszczegdlnych parametréw srodowiska

4.2.1 Jakos$¢ wody

Rozktad odpowiedzi o jako$¢ wody pokazuje wykres 4-2. Ponad potowa mieszkaricdw gminy uwaza, ze jakos¢ wody jest co najmniej dobra. Nieco ponad 11%
uwaza, ze jest zta lub bardzo zta. Rachowice i Smolnica to sotectwa w ktérych nie pojawita sie ani jedna odpowiedZ negatywna. Duza ilos¢ odpowiedni negatyw-
nych pojawita sie w przypadku Trach, Twarogu matego Koztowa oraz Bargtéwka. W Koztowie, w jednym z wczesniej przedstawionych pytan otwartych poruszono

sprawe zaniedbanego stawu. W Twarogu Matym, podobnie wskazano na zanieczyszczong rzeke Bierawka.

100,00% -
80,00% 1~
60,00%
40,00%
20,00%
0,00%
Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
B bardzo dobre 10,71% 0,00% 5,00% 3,33% 6,25% 28,57% 0,00% 0,00% 0,00% 5,66%
Edobre 53,57% 14,29% 70,00% 43,33% 75,00% 42,86% 62,50% 11,11% 40,00% 48,11%
Oprzecigtne 14,29% 66,67% 15,00% 43,33% 12,50% 28,57% 31,25% 66,67% 40,00% 34,43%
Ezte 17,86% 19,05% 10,00% 10,00% 0,00% 0,00% 6,25% 22,22% 20,00% 10,85%
@ bardzo zte 3,57% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,47%
O brak odpowiedzi 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 6,25% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,47%

Wykres 4-2 — Ocena jakosci wody
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4.2.2 CzystoS¢ powietrza

Blisko potowa mieszkaricéw okresla czystosc¢ powietrza jako dobrg lub bardzo dobra. Najbardziej pozytywne odpowiedzi uzyskaliSmy od mieszkaricdw Twarogu
Matego, gdzie 100% ankietowanych oséb zaznaczyto pozytywna odpowiedz. Najwieksze niezadowolenie w tym temacie przejawiali ankietowani z Koztowa oraz
Trachéw. W Sierakowicach, mimo zwrdcenia uwagi na nieprzyjemng won zwigzang z przedsiebiorstwem Agromas, tylko jedna z ankietowanych oséb wskazata na

zf3 jakos¢ powietrza.

Badanie opinii mieszkancéw Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych

100,00% "
80,00% -
60,00%
40,00%
20,00%
0,00%
Bargtowka Koztow tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworog Maty Gmina
@ bardzo dobre 7,14% 0,00% 5,00% 0,00% 6,25% 0,00% 0,00% 0,00% 20,00% 2,83%
Edobre 46,43% 23,81% 45,00% 46,67% 56,25% 66,67% 50,00% 16,67% 80,00% 46,70%
Eprzecietne 35,71% 61,90% 45,00% 50,00% 25,00% 33,33% 37,50% 66,67% 0,00% 41,51%
Ezte 10,71% 14,29% 5,00% 3,33% 6,25% 0,00% 12,50% 16,67% 0,00% 8,49%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Bbrak odpowiedzi 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 6,25% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,47%

Wykres 4-3 — Ocena czystosci powietrza
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4.2.3 Jakosc gleb

Wykres 4-4 pokazuje rozktad odpowiedzi na pytanie o jakos¢ gleb. Przy analizie wynikéw warto zwréci¢ uwage na wykres 2-5 ze strony 8. Wedtug zawartych
tam danych, w Koztowie duza ilos¢ ankietowanych oséb posiada gospodarstwo rolne. Ponad 15% badanych, posiadajacych wtasne gospodarstwo, pojawito sie,

w kolejnosci od najwiekszego procentu w nastepujgcych sotectwach: Sierakowice, Trachy, Smolnica, Bargtowka .

Badanie opinii mieszkancéw Sosnicowic na temat lokalnych probleméw srodowiskowych

100,00% -
80,00% 1~
60,00%
40,00%
20,00%
0,00%
Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
B bardzo dobre 3,57% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,47%
Edobre 42,86% 33,33% 60,00% 30,00% 56,25% 23,81% 25,00% 22,22% 70,00% 36,32%
Oprzecigtne 32,14% 61,90% 20,00% 60,00% 37,50% 42,86% 66,67% 50,00% 20,00% 48,11%
Ezte 14,29% 0,00% 0,00% 3,33% 0,00% 9,52% 4,17% 16,67% 10,00% 6,13%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
O brak odpowiedzi 7,14% 4,76% 20,00% 6,67% 6,25% 23,81% 4,17% 11,11% 0,00% 8,96%

Wykres 4-4 — Ocena jakosci gleb
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4.2.4 Gospodarowanie przestrzenig

Rozktad ocen gospodarowania przestrzenig w gminach przedstawia wykres ponizej.
W przypadku Bargtéwka spotykamy sie z w miare rownym rozktadem zadowolenia i niezadowolenia z gospodarki przestrzennej. Z jednej strony ludzie sg za-
dowoleni i wskazujg obiekty takie jak:
e nowe gimnazjum z salg gimnastyczng;
e stadnina;
e bar ,Jagoda”;
e boisko sportowe;
e boisko do pitki noznej, siatkdwki, Swietlica.
Z drugiej strony wskazano na brak skwerku, podobnego do Koztowskiego.
W Koztowie zwrécono uwage na brak wyciszenia autostrady oraz brak chodnikéw wzdtuz ul Marcina i ul. Mtynskiej.

W tanach Wielkich dominujg gtosy zadowolenia. Wskazano jednak bark miejsc rekreacyjnych dla mtodziezy.

W Sierakowicach uzyskano przewage gtosow pozytywnych. Mieszkancy zadowoleni sg miedzy innymi wybudowaniem boiska rekreacyjno sportowego.

W Rachowicach nie padta ani jedna negatywna opinia. Jako jedna z zalet sotectwa zostata wymieniona spdjna zabudowa wsi.

W Smolnicy nieznacznie dominuje zadowolenie z gospodarki przestrzennej. W odpowiedziach otwartych brak jednak wskazéwek odnosnie tego tematu.

W Sosnicowicach nieznacznie dominuje nastawienie pozytywne. Negatywnie wypowiedziano sie odnosnie braku $ciezek rowerowych oraz chodnikéw. Jako

problemowe wskazane zostato sktadowisko odpaddéw pochodzenia gérniczego i odpadéw galwanicznych.
Trachy wypadty najmniej korzystnie w zestawieniu. Ponad 44% odpowiedzi negatywnych. Negatywnie wypowiadano sie o zakfadach psujgcych powietrze

100,00% "~
80,00%
60,00% 1~
40,00% 1
ao | [l .l_l ...- .l-
0,00% = g
Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordég Maty Gmina
M bardzo dobre 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Edobre 28,57% 14,29% 45,00% 33,33% 43,75% 38,10% 25,00% 11,11% 20,00% 28,77%
Eprzecigtne 32,14% 61,90% 30,00% 46,67% 43,75% 33,33% 56,25% 38,89% 70,00% 45,75%
Ezte 28,57% 9,52% 5,00% 13,33% 0,00% 19,05% 16,67% 33,33% 0,00% 15,57%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 11,11% 10,00% 1,42%
O brak odpowiedzi 10,71% 14,29% 20,00% 6,67% 12,50% 9,52% 2,08% 5,56% 0,00% 8,49%

Wykres 4-5 — Ocena gospodarowania przestrzenia
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i zaktécajacych spokdj. Pojawiajg sie takze gtosy niezadowolenia wywotane bliskoscig fermy kurczat. Tak samo negatywnie zostata oceniona bliskos¢ wysypiska
kamienia kopalnianego.

Twarég Maty zostat oceniony ,przecietnie”. Pojawit sie jeden gtos skrajnie negatywny i dwa pozytywne. Brak wskazania konkretnych obiektéw lub probleméw.
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4.2.5 Stan zieleni
Odpowiedzi oséb ankietowanych o stan zieleni zostaty przedstawione na wykresie ponizej. W skali gminy opinie s3g raczej dobre — ponad 67% oséb wybrato
odpowiedz dobre lub bardzo dobre. W tym przypadku nie pojawita sie ani jedna odpowiedz skrajnie negatywna. Sposrdd 214 ankietowanych osdb, 14 stwierdzito,

ze stan zieleni jest zty.

100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
20,00%
0,00%
Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
M bardzo dobre 28,57% 9,52% 20,00% 20,00% 25,00% 9,52% 6,25% 0,00% 20,00% 14,62%
Edobre 35,71% 42,86% 60,00% 60,00% 50,00% 66,67% 56,25% 38,89% 70,00% 52,83%
Eprzecietne 25,00% 28,57% 15,00% 20,00% 18,75% 19,05% 29,17% 50,00% 0,00% 24,53%
Ezte 7,14% 14,29% 5,00% 0,00% 0,00% 4,76% 8,33% 11,11% 10,00% 6,60%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
O brak odpowiedzi 3,57% 4,76% 0,00% 0,00% 6,25% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 1,42%

Wykres 4-6 — Ocena stanu zieleni
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4.2.6 Inne

W podpunkcie inne, dotyczgcym, stanu srodowiska, udato nam sie otrzymac tylko jedng odpowiedz. W Twarogu Matym bardzo negatywnie zostata oceniona
eksploatacja lasu. Jednoczesnie ta sama osoba aktualny stan lasu okreslita jako dobry.

NFOSiGW
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4.3 Bogactwo przyrodnicze gminy w ocenie ankietowanych
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Tabela 4-1 pokazuje wskazywane przez ankietowane osoby bogactwa przyrodnicze regionu. W catej gminie Sosnicowice, najchetniej wskazywane byty lasy. 13

0s0b wskazato na sciezki, jednak najczesciej byty wskazywane $ciezki lesne, w tym drogi rowerowe.
Graficzna prezentacja oceny stanu wskazanego bogactwa przyrody znajduje sie na wykresie 4-7. Przewaza opinia o dobrym stanie miejscowej przyrody. Prak-

tycznie wszystkie opinie negatywne dotyczyty lasdw. Jednoczesnie te same lasy sg oceniane réznie w innych ankietach.

Wsrdd odpowiedzi czesto wymieniany z nazwy byt Cysterski Park Krajobrazowy.

W Koztowie zwrécono ponadto uwage na skwerek przy przystanku oraz zrédto z wods.
Deby zostaty wspomniane w przypadku Sierakowic i Rachowic. W samych Rachowicach wskazana zostata takze Sciezka zdrowia.
W Sosnicowicach zostata wskazana Kaplica sw. Magdaleny (jest to cytat z ankiety), otaczajace lasy (niezadowolenie z ich wycinki) oraz chorujgce kasztanowce.

Wskazano takze duzg ilo$¢ ptakdw i zwierzat, gromadzacych sie miedzy innymi przy sztucznym zbiorniku wodnym.

Bargtowka
lasy, drzewa, zielen!  89,29%
jeziora, stawy, zrédta, potoki 7,14%
sciezki | 7,14%
tereny rolnicze 0,00%
inne | 3,57%
nie ma takiego 0,00%
brak odpowiedzi!  7,14%

Koztéw
We6,67%
I 476%
I 000%
I 0,00%
I 000%
I 0,00%
B 23,81%

tany Wielkie Sierakowice

60,00%
0,00%
0,00%
5,00%
0,00%
0,00%
35,00%

76,67%
10,00%
6,67%
3,33%
0,00%
0,00%

20,00%

Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworog Maty Gmina
81,25% 57,14% W72,92% We6,67% WINT70,00% WN72,17%
0,00% 000% I 208% | 000% I 000% I 330%
18,75% I 1905% I 000% F 11,11% F o000% I 6,13%
0,00% 00% I 20% I 55% I 000% I 1,8%
0,00% 00% I 20% I 55%% I 000% I 142%
0,00% 00% I 6258% | 000% I 000% I 142%
0,006 | 428% W 1667% I 11,11% W 30,000 B 19,81%

Tabela 4-1 — Okreslone przez badane osoby bogactwa przyrodnicze gminy, pogrupowane w kategorie

100,00% -

80,00%

60,00% 1~

40,00% 1~

R e e e e e e e e -~
Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina

@ bardzo dobrym 21,43% 4,76% 5,00% 0,00% 6,25% 9,52% 0,00% 5,56% 10,00% 6,13%
Edobrym 42,86% 42,86% 30,00% 50,00% 87,50% 23,81% 39,58% 66,67% 50,00% 45,75%
@ takim sobie 21,43% 28,57% 30,00% 20,00% 6,25% 23,81% 33,33% 5,56% 20,00% 23,11%
B zlym 3,57% 0,00% 0,00% 6,67% 0,00% 0,00% 6,25% 5,56% 10,00% 3,77%
@ bardzo ztym 3,57% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,47%
@ nie wiem 3,57% 4,76% 5,00% 3,33% 0,00% 0,00% 12,50% 5,56% 0,00% 5,19%
O brak odpowiedzi 3,57% 19,05% 30,00% 20,00% 0,00% 42,86% 8,33% 11,11% 10,00% 15,57%

Woykres 4-7 — Ocena stanu okreslonego bogactwa przyrodniczego
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W Rachowicach, oprécz wspomnianych wyzej debow, zwrdcono takze uwage na lipy — starodrzew.
W Trachach, wéréd ,,innych” odpowiedzi ukryta jest hodowla zwierzat.

W Twarogu Matym, jako jedyne bogactwo przyrody wskazano otaczajgcy go las / park krajobrazowy.
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5 Wplyw srodowiska na zdrowie

5.1 Ocena wptywu Srodowiska na zdrowie

Odpowiedzi ankietowanych osdb na pytanie o wptyw Srodowiska na zdrowie przedstawia wykres 5-1. Dokfadnie potowa ankietowanych oséb ocenita wsptyw
srodowiska jako korzystny. Ponad 10% oséb wskazato na niekorzystny wptyw srodowiska na zdrowie lub wrecz na zagrazajacy zyciu. Jedynie w Bargtéwce pojawita
sie pojedyncza wypowiedz o zagrozeniu dla zycia ze strony srodowiska. Zostato to potgczone z paleniem przez mieszkaricéw w piecach réznymi szkodliwymi sub-

stancjami.

100,00%
80,00% 1~
60,00%
40,00%
20,00%
0,00% -
Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
B wptywa bardzo korzystnie 3,57% 4,76% 0,00% 3,33% 12,50% 4,76% 0,00% 0,00% 30,00% 4,25%
W jest korzystne 46,43% 38,10% 55,00% 56,67% 68,75% 42,86% 35,42% 27,78% 60,00% 45,75%
Ojest obojetne 25,00% 23,81% 25,00% 10,00% 6,25% 33,33% 20,83% 38,89% 10,00% 21,70%
Wjest niekorzystne 17,86% 9,52% 5,00% 10,00% 0,00% 4,76% 12,50% 16,67% 0,00% 9,91%
Ezagraza zyciu i zdrowiu 3,57% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,47%
Etrudno powiedziet 3,57% 0,00% 10,00% 20,00% 12,50% 9,52% 25,00% 16,67% 0,00% 13,21%
O brak odpowiedzi 0,00% 23,81% 5,00% 0,00% 0,00% 4,76% 6,25% 0,00% 0,00% 4,72%

Wykres 5-1 — Ocena wptywu srodowiska na zdrowie wedtug ankietowanych
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5.2 Oczekiwania dotyczace zmian podnoszacych walory zdrowotne srodowiska

Odpowiedzi na pytania otwarte, dotyczgce oczekiwan zmian podnoszacych walory zdrowotne $rodowiska zostaty pogrupowane i zestawione w tabeli 5 1. Wy-
powiedzi z kategorii inne oraz te, ktédre wymagajg oddzielnego przedstawienia zestawiono dalej:
e Bargtéowka
o produkowac zdrowg zywnosé;
o uswiadomié mieszkancow by nie palili plastiku w piecach domowych;
o uswiadamiaé mieszkancéw czym pali¢ w piecach.
o Koztéw:
o ekrany wokét autostrady;
wysadzi¢ wzdtuz autostrady drzewa iglaste;
wieksza wiedza o ekologii w rolnictwie;
zakaz wywozu obornika na pola;
wyjazd nad morze (cytat dostowny);
wiecej specjalistycznych przychodni.
e tany Wielkie:
poprawié jakosc gleb;
budowa miejsc rekreacyjnych dla mtodziezy, basen, korty, boiska itp.;
poprawa jakosci wody (kamien);
o gazyfikacja gminy.
e Sierakowice:
o lepsze oswietlenie drog;
o poprawa jakosci drég — lepsze samopoczucie psychiczne;

O O O O O

O O O

Bargtéwka Koztow tany Wielkie Sierakowice Rachowice Smolnica  Sosnicowice Trachy Tworog Maty Gmina

kanalizacja i poprawa gospodarki sciekami!  21,43% W' 19,05% 20,00% 46,67% 50,00% 0,00% I 1458% W 2222% W 2000% W 2311%
rekreacjal 10,71% W 14,29% 20,00% 3,33% 6,25% 476% W 1042% W 1667% I 000% WK 991%

zmniejszenie niskiej emisji’  14,29% I  0,00% 10,00% 20,00% 43,75% 14,29% W 2500% | 0,00% W40,00% W 17,92%

dzikie wysypiska 714% I 0,00% 5,00% 0,00% 0,00% 952% L 208% I 000% I 000% K 28%

zadbanie o lasyl 7,14% W 9,52% 5,00% 3,33% 0,00% 952% I 208% I 000% W 1000% F 472%

zmniejszenie natezenia ruchu drogowego ' 21,43% I  0,00% 0,00% 6,67% 0,00% 476%  W3125% W 2222% F 000% W 1321%
wieksza dbatosé o srodowisko!  357% N 4,76% 0,00% 3,33% 0,00% 476% I 000% I 1667% WW4000% F 519%

edukacja ekologiczna!  10,71% W 476% 0,00% 0,00% 12,50% 00% I 000% I o000% I 000% I 283%

doptaty do dziatan proekologicznych!  7,14% [ 0,00% 0,00% 3,33% 0,00% 000% I 000% I 000% W 2000% F 236%
wprowadzenie zakazow 357% W 4,76% 0,00% 0,00% 6,25% 000% L 208% | 000% I 000% I 1,8%

innel 1071% I 0,00% 0,00% 13,33% 6,25% 952% I 000% W 2222% I 000% F 660%

brak odpowiedzi! 17,86%  MlI38,10% 45,00% 13,33% 25,00% 4762% W 2500% I 55% W 20,00 W 2594%

Tabela 5-1 — Oczekiwania mieszkanncéw dotyczgce zmian podnoszacych walory zdrowotne srodowiska
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o zakaz palenia trawy;
o odptywy sciekdéw do rzek.
Rachowice:
o bezwzgledny zakaz spalania $mieci;
o wprowadzi¢ opalanie gazem;
o prowadzenie akcji profilaktycznych ( mammobusy, krwiobusy itp.);
o bark pojemnikéw na zuzyte np. opony, ubrania, obuwie.
Smolnica:
o zlikwidowa¢ piece weglowe, wymienic¢ opat na ekologiczny;
o poprawa stuzby zdrowia;
o zwiekszenie ilosci specjalistycznych gabinetéw;
o czestsze czyszczenie przydroznych rowdw, przycinanie drzew i krzewdéw przydroznych;
e Sosnicowice:
o zakaz wywozu obornika przez gospodarstwo ,,Butor”;
o zagospodarowac sktadowisko odpaddéw pochodzenia gérniczego, nie zmuszaé ludzi do aprobaty popiotu w najblizszej okolicy domdéw ze wzgledu
na koszt sktadowania;
o poprawa jakosci wody;
o zbudowa¢ obwodnice drogi — kierunek Racibdrz;
o umozliwi¢ mtodziezy wyijscie sprzed komputera tworzac miejsca do uprawiania sportu i relaksowania sie.
Trachy:

o

produkowac zdrowg zywnos¢;
autobus dla niepetnosprawnych;
organizowanie wycieczek po lasach, wsiach;
organizowanie imprez sportowych;
zmniejszy¢ ruch samochodowy na klejowy;
wieksze zaangazowanie ludzi srodowiskiem naturalnym);
samochody wymieni¢ na samoloty;
wieksza dbatos¢ ludzi o swoje srodowisko;
zlikwidowac ferme drobiu ) zalesi¢ i zagospodarowac hatde;
likwidacja odstojnika chemicznego Bumar;
o likwidacja sktadowiska gérniczego.
e Twardg Maty:
o ograniczenie spuszczania sciekéw do rzeki;
o namalowac biate pasy na drogach.

O O O O O O O O O
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6 Gospodarowanie przestrzenig w odniesieniu do srodowiska

6.1 Ocena zagospodarowania przestrzeni ze wzgledu na wykorzystanie specyfiki naturalnego srodowiska

Wykres na stronie pokazuje rozktad odpowiedzi na pytanie o ocene zagospodarowania przestrzeni ze wzgledu na wykorzystanie specyfiki naturalnego srodo-
wiska. Ponad potowa ankietowanych oséb zaznaczyta odpowied? ,takie sobie”. Istnieje wyrazna przewaga odpowiedzi pozytywnych. Najkorzystniej wypadto pod

tym wzgledem sotectwo Rachowice, zaraz za nim Twardg Maty.

100,00% -
80,00% 1
60,00% "
40,00% 1
20,00%
0,00% -
Bargtéwka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice | Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
@ bardzo korzystne 3,57% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 5,56% 10,00% 1,42%
E korzystne 14,29% 28,57% 25,00% 10,00% 56,25% 23,81% 25,00% 16,67% 40,00% 24,06%
[ takie sobie 53,57% 57,14% 50,00% 70,00% 31,25% 61,90% 37,50% 55,56% 40,00% 50,94%
Eniekorzystne 17,86% 0,00% 10,00% 3,33% 6,25% 9,52% 10,42% 11,11% 10,00% 8,96%
@ zdecydowanie niekorzystne 3,57% 4,76% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 4,17% 0,00% 0,00% 1,89%
@ trudno powiedzie¢ 0,00% 9,52% 10,00% 16,67% 6,25% 0,00% 20,83% 11,11% 0,00% 10,38%
O brak odpowiedzi 7,14% 0,00% 5,00% 0,00% 0,00% 4,76% 2,08% 0,00% 0,00% 2,36%

Woykres 6-1 — Ocena zagospodarowania przestrzeni, ze wzgledu na wykorzystanie specyfiki naturalnego srodowiska, wedtug ankietowanych
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6.2 Inwestycje ucigzliwe dla srodowiska

Wykres 6-2 pokazuje odpowiedzi mieszkancow na pytanie o istnienie inwestycji ucigzliwych dla mieszkancéw. W skali Gminy, 46% osdb stwierdzito,
Ze inwestycje takie nie sg prowadzone. Prawie 18% 0sbb stwierdzito, ze inwestycje takie istniejg. Najkorzystniej w odpowiedziach pod tym wzgledem wyszedt Twa-
rog Maty. Najmniej korzystnie Trachy. W Trachach wymieniono konkretnie sporg ilo$¢ ucigzliwych dziatan, ktdre zostang omdwione dale;j.

Tabela 6-1 zestawia najczesciej pojawiajgce sie odpowiedzi na pytanie o podanie konkretnych dziatan ucigzliwych dla mieszkaricéw. Obliczenie wagi procento-
wej poszczegdlnych problemoéw zostato odniesione do ilosci przeprowadzonych ankiet zamiast do oséb, ktére odpowiedziaty ,tak” na poprzednie pytanie. Byto to
konieczne, poniewaz czes$¢ osob traktowata te dwa pytania catkowicie niezaleznie.

Doktadniejsze przedstawienie ucigzliwych inwestycji, opisanych przez ankietowane osoby:

e Bargtowka:
o fermy kur —nieprzyjemne zapachy;
o transport ciezarowy przebiegajacy przez miejscowos¢;
o zapylenie — piaskownica, betoniarnia.
e Koztéw:
O unoszenie sie fetorow w okresie letnim z firmy ,,Butor” z oczyszczalni $ciekdw;
o przedsiebiorstwo rolne odprowadza odpady z oczyszczalni $ciekdw, ktére majg bardzo przykry zapach;

100,00%

90,00%

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00% ] I
0,00% - I

Bargtowka Koztéw tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Twordg Maty Gmina
Etak 14,29% 23,81% 25,00% 13,33% 12,50% 14,29% 18,75% 33,33% 0,00% 17,92%
Enie 50,00% 52,38% 40,00% 50,00% 75,00% 57,14% 29,17% 22,22% 80,00% 46,23%
Onie wiem 35,71% 19,05% 35,00% 36,67% 12,50% 28,57% 50,00% 44,44% 20,00% 34,91%
@ brak odpowiedzi 0,00% 4,76% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 2,08% 0,00% 0,00% 0,94%

Wykres 6-2 — Odpowiedz na pytanie czy w okolicy ankietowanej osoby prowadzone s3 jakies inwestycje lub dziatania ucigzliwe dla mieszkancéw
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o brak odpowiednich drég przystosowanych do duzego sprzetu;
o prace zwigzane z remontami drég;
o brak obwodnicy dla Sosnicowic.
e tany Wielkie:
o budowa nowych domkéw jednorodzinnych;
o btotnista droga rozjechana przez traktory;
o zdarzyto sie, ze pewien Pan palit opony na podwérzu;
o budowa gorzelni — obawa przed ucigzliwymi zapachami.
e Sierakowice:
o bliskos¢ fermy swin (ucigzliwe zapachy).
e Rachowice:
o transport zwiru i piasku z kopalni ,kotlarnia” z sgsiedniej gminy niszczacy drogi nie przystosowane do transportu takich ciezaréw.
e Smolnica:
o budowa domkdéw jednorodzinnych w bezposrednim sgsiedztwie ujecia wody na pograniczu Wilczego Gardta i Smolnicy — od tego czasu bardzo
pogorszyta sie jakos¢ wody;
o sktadowanie odchoddw trzody chlewnej.
e Sosnicowice:
o komercyjna hodowla kréw — smrdéd kiszonek, odory obornika;
o tiry —hatas (pekanie scian budynkéw);
o produkcja ptotéw betonowych — hatas, zapylenie cementem, spadek pradu, kurz w czasie wjazdu i wyjazdu samochoddéw ciezarowych.
e Trachy:
o koparki i spycharki robigce duzo hatasu;

o za duzy nabdr ludnosci miejskiej, ktoérzy wypuszczajg psy, co zagraza dzieciom i dorostym;
o skfadowisko galwaniczne i pogalwaniczne;
o skfadowisko materiatéw pogalwanicznych;
o sktadowisko gdrnicze;
o ferma drobiu — ucigzliwy smrod;
o przebieg drég (autostrada A-4).
Bargtéwka Koztéw tany Wielkie Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworég Maty Gmina
autostrada! 0,006 I 4,76% 5,00% 0,00% 0,00% 000% I 000% F 1667% [ 000% [ 236%
duzy ruch samochodowy! 7,14% [ 4,76% 0,00% 0,00% 6,25% 00% I 625% I 55% I 000% I 377%
odory 7.14% W 19,05% 5,00% 6,67% 0,00% 476% I 417% I 55% I o000% K 613%
inne!  357% K 476% 5,00% 6,67% 0,00% 476% I 208% W 1667% W 2000% K 566%

Tabela 6-1 — Opis ucigzliwych dla srodowiska dziatan
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e Twardg Maty:
o wylaczenia nieplanowane na 5 minut pragdu — wymaga ustawienia na nowo wielu urzadzen.
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7 Warunki prowadzenia dziatalnosci rolniczej

7.1 Ocena warunkéw funkcjonowania i rozwoju gospodarstw rolnych

Wykres 7-1 pokazuje rozktad odpowiedzi na pytanie o ocene warunkéw funkcjonowania i rozwoju gospodarstw rolnych. Przy analizie wynikéw warto zwrécic
uwage na wykres 2-5 ze strony 8. Wedtug zawartych tam danych, w Koztowie duza ilos¢ ankietowanych oséb posiada gospodarstwo rolne. Ponad 15% badanych,
posiadajgcych wtasne gospodarstwo, pojawito sie, w kolejnosci od najwiekszego procentu w nastepujgcych sotectwach: Sierakowice, Trachy, Smolnica, Bargtéwka.

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%

20,00% 77 ‘L .l... ‘a

0,00% = ’
Bargtowka Koztow tany Wielkie | Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworog Maty Gmina

@ bardzo dobre 0,00% 0,00% 5,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 5,56% 0,00% 0,94%
Bdobre 21,43% 4,76% 30,00% 10,00% 37,50% 14,29% 10,42% 16,67% 10,00% 16,04%
Oprzecietne 42,86% 71,43% 35,00% 50,00% 37,50% 57,14% 52,08% 27,78% 60,00% 48,58%
Ezte 25,00% 14,29% 10,00% 16,67% 12,50% 23,81% 6,25% 33,33% 20,00% 16,51%
@ bardzo zte 0,00% 0,00% 0,00% 3,33% 0,00% 0,00% 0,00% 11,11% 10,00% 1,89%
@ trudno powiedzie¢ 7,14% 9,52% 15,00% 16,67% 12,50% 0,00% 20,83% 0,00% 0,00% 11,32%
O brak odpowiedzi 3,57% 0,00% 5,00% 3,33% 0,00% 4,76% 10,42% 5,56% 0,00% 4,72%

Wykres 7-1 — Rozktad odpowiedzi na pytanie o ocene warunkéw funkcjonowania i rozwoju gospodarstw rolnych
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7.2 Ocena warunkéw rozwoju rolnictwa ekologicznego

Odpowiedzi na pytanie o ocene istniejgcych warunkéw rozwoju rolnictwa ekologicznego przedstawiono na wykresach 7-2 oraz 7-3. Ponownie warto odwotaé
sie do wykresu 2-5 ze strony 8. W Koztowie duza ilos¢ ankietowanych posiada wtasne gospodarstwo rolne. W miejscowosci tej stosunkowo duza ilo$é oséb stwier-
dza, ze warunki do rozwoju rolnictwa ekologicznego istnieja, rolnicy sg zainteresowani i posiadajg odpowiednig wiedze. Jednak niewiele osdb wierzy, ze istniejg
do tego odpowiednie warunki finansowe.

Na podstawie wykreséw 7-3 — istnieje dos¢ spore wskazanie na to, ze warunki przyrodnicze sprzyjajg prowadzeniu gospodarstwa ekologicznego. Pewnym od-
stepstwem tutaj sg Sierakowice oraz miasto Sosnicowice. Istnieje mata wiara w istnienie odpowiednich warunkéw finansowych do podjecia takiego przedsiewzie-
cia. Rolnicy wydajg sie najbardziej zainteresowani tematem w Trachach oraz Koztowie. Dos¢ spore zainteresowanie przejawiajg takze mieszkancy Sosnicowic. Naj-
mniejsze zainteresowanie tematem udato sie wychwyci¢ w Sierakowicach.

Gmina 16,04% brak odpowiedzi
12,74% | 43,87% warunki przyrodnicze sa odpowiednie
50,47% ||4,72% warunki finansowe sg odpowiednie
29/25% | 16,04% mozliwosci techniczne sa odpowiednie
29,72% | 19/81% rolnicy s3 zainteresowani
45,75% | 9,91% rolnicy posiadajg odpowiednig wiedze
100% 50% 0% 50% 100%

NIE

Wykres 7-2 — Ocena istniejgcych warunkéw rozwoju rolnictwa ekologicznego, dla catej gminy
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Ba rgléwka 14,29% | Koztéw 1429% ||tany Wielkie 25,00% brak odpowiedzi
10,71% | 57,14% 0,00% | 61,90% 10,009[ 35,00}/., warunki przyrodnicze s3 odpowiednie
[ 57,14% | 10,71% [ 52,38% [l4,76% 15,008 | 20j00% warunki finansowe s3 odpowiednie
35,71% | 17,86% 47,62% | 23,81% 10,00% | 20j00% mozliwosci techniczne s3 odpowiednie
39,29% | 17,86% 23,41% | 28,57% 15,000 | 20j00% rolnicy s zainteresowani
57,14% | 14,29% 47,62% | 28,57% 25,00% | 10,00% rolnicy posiadajg odpowiednig wiedze
100%  50% 0% 50% 100% || 100%  50% 0% 50% 100% || 100% 50% 0% 50%  100%
Sierakowice 13,33% | Rachowice 6,25% | Smolnica 14,29% brak odpowiedzi
13,330 | 26,67% 6,25%[| 62,50% 23,81% | 42,86% warunki przyrodnicze s3 odpowiednie
43,33% ] 3,33% 50,00% | 0,00% 100,00% | 0,00% warunki finansowe s3 odpowiednie
30,00% | 18,33% 18,75% | 16,25% 48,10% | 19l05% mozliwosci techniczne s3 odpowiednie
30000% |l 3,33% 47,50% | 12,50% 48,10% | 19)05% rolnicy sa zainteresowani
50,00% | 0,00% 50,00% |6,2§% 61,90% | 0,00% rolnicy posiadaja odpowiednig wiedze
100%  50% 0% 50% 100% || 100%  50% 0% 50% 100% || 100% 50% 0% 50%  100%
Sos$nicowice 25,00% | Trachy 556% | Tworog Maty 10,00% brak odpowiedzi
16,67% | 31,25% 11,11% | 55,56% 20,00% | 50,00% warunki przyrodnicze s odpowiednie
47,50% | 2,08% [ 61,11% | 0,00% | 60,00% | 0,00% warunki finansowe s odpowiednie
20,88% | 12,50% 2778% | 22,22% 50,00% | 10,00% mozliwosci techniczne s3 odpowiednie
22,92% | 25,00% 38,39% | 33,33% 30,00% | 20,00% rolnicy sg zainteresowani
33,33% | 8,33% 44,40% | 16,67% 60,00% | 10,00% rolnicy posiadajg odpowiednia wiedze
100%  50% 0% 50% 100% | 100%  50% 0% 50% 100% || 100% 50% 0% 50%  100%

Wykres 7-3 — Ocena istniejacych warunkéw rozwoju rolnictwa ekologicznego, podziat na sotectwa
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8 Najwazniejsze problemy do rozwigzania

8.1 Problemy w zakresie ochrony Srodowiska

Pytanie o problemy w zakresie ochrony srodowiska byto pytaniem otwartym. Na podstawie otrzymanych odpowiedzi utworzony tabele 8-1. Pogrupowano tu-
taj uzyskane odpowiedzi wedtug dajacych sie wyrézni¢ grup problemoéw. W skali gminy najczesciej wspominane problemy dotycza kanalizacji. Przy czym
w przypadku Smolnicy problemu takiego nie zgtoszono. Ponizej znajduje sie doktadniejsze zestawienie problemdw, nie mieszczacych sie doktadnie w tabeli 8-1,
wypisanych przez ankietowane osoby, w poszczegdlnych miejscowosciach:

e Bargtowka:
o brak mozliwosci recyklingu odpadow;
wypompowywanie Sciekdw na pola;
studzienki kanalizacyjne;
wszystko istnieje na papierze, gorzej z praktycznym dziataniem;
sg plany, ale nic poza tym;
o las stuzy ludziom jako wysypisko $mieci.
o Koztdw:
o rolniczy zaktad produkcyjny — wylewanie nieczystosci na pola ( unoszacy sie fetor), zanieczyszczanie drog odpadami poprodukcyjnym;
o niewiedza;
o kanalizacja — latem straszny bréd i smréd.
e tany Wielkie:

(©]
(©]
(©]
(©]

o bark segregacji Smieci dla budynkéw jednorodzinnych;
o hie wszyscy mieszkancy wywozg Smieci;
o w blokach mieszkalnych nie prowadzi sie segregacji $mieci;
o pala w piecach plastiki, siano na ogrdédkach;
o brak zainteresowania ze strony Urzedu Miasta tymi problemami.
Bargtowka Koztéw tany Wielkie Sierakowice Rachowice Smolnica Sosnicowice Trachy Tworég Maty Gmina
kanalizacja! 25,00% W 19,05% 20,00% 43,33% 62,50% 0,00% W 3750% Ws5556% W 30,00% BN 32,55%
$mieci 21,43% W 14,29% 20,00% 26,67% 6,25% 57,14% N 1250% [ 000% W 1000% W 19,34%
zty standrégl 0,006 I 0,00% 5,00% 0,00% 6,25% 476% I 417% I 55% W 1000% K 3,30%
autostrada! 0,00% W 14,29% 0,00% 0,00% 0,00% 000% I 000% F 55% I 000% I 1,89%
duzy ruch samochodowy! 10,71% I  0,00% 0,00% 0,00% 6,25% 952% I 1667% F 1111% I o000% K 755%
niska emisjall 17,86% I 0,00% 0,00% 16,67% 31,25% 2381% W 2083% | 000% WW50,000 W 16,51%
niska Swiadomosé ekologicznal  0,00% B  4,76% 0,00% 3,33% 25,00% 952% I 208% I o000% I o000% K 425%
innel 1786% K 476% 5,00% 3,33% 0,00% 952% N 1042% F 1111% WK 1000% K 849%
brak odpowiedzil 21,43%  MN52,38% 50,00% 23,33% 18,75% 38,10% W 2083% [ 000% W 20,00 W 26,89%

Tabela 8-1 — OdpowiedzZ na pytanie co stanowi najwiekszy problem w zakresie ochrony srodowiska w gminie ankietowanego
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e Sierakowice:
o zta praca sottyséw;
o niski Swiatopoglad na temat ochrony przyrody srodowiska spoteczenstwa.
e Rachowice:
o brak zainteresowania pozyskiwaniem energii niekonwencjonalnej.
e Smolnica:
o nieodpowiedzialni ludzie, ktdrzy zanieczyszczajg rowy, lasy, pola i powietrze spalajgc plastiki;
o brak kottowni na opat ekologiczny;
o bark edukacji ekologicznej i bark zainteresowania tym tematem wtadz miasta i gminy.
e Sosnicowice:
o wywdz gnojowki na taki i pola;
brak patroldw na terenach lesnych, gdzie w czasie wolnym mnédstwo ludzi chce sie zrelaksowaé pozostawiajgc po sobie $mieci;
zbyt duze ciagle rosngce koszty wywozu odpaddéw komunalnych;
okresowo brudna woda do spozycia;
brak instalacji gazowych;
o brak sktadowiska materiatéw ponadgabarytowych.
e Trachy:
o firmy myjac samochody na placach i ogrodach oraz wymiana oleju w silnikach i koparkach bezposrednio na ziemi, naprawy we witasnym zakre-
sie lub nieprzystosowanych warsztatach;
o nielegalne warsztaty, ktore nie sg przygotowane, nie maja warunkéw; malowanie, spawanie, Smierdzace farby i lakiery.
e Twardg Maty:
o ogrzewanie domoéw weglem i ,flutem”.

(©]
o
o
o
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8.2 Postulowane zapotrzebowanie na dziatania w zakresie ochrony srodowiska

Odpowiedzi na pytanie otwarte, o to co powinno zosta¢ jak najszybciej zrobione w zakresie ochrony srodowiska w gminie, zostaty pogrupowane izebrane
w tabeli 8-2. Ponizej znajduje sie zestawienie doktadnych odpowiedz na pytanie, ktére tabela 8-2 omawia tylko ogdlnie:
e Bargtowka:
o czeste i powtarzajgce sie uswiadamianie ludzi w zakresie ochrony srodowiska i negatywnych skutkach tego zaniechania;
o budowa oczyszczalni Sciekdw;
o pojemniki na Smieci umieszczone w lasach;
o obnizenie kosztéw dla mieszkancow za usuwanie nieczystosci i $mieci;
o wprowadzenie systemu doptat za dziatanie ekologiczne dla mieszkanicow.

o ochrona przed autostradg poprzez odpowiednie ogrodzenie;
o wiecej zieleni (duzo drzew zostato wycietych przy budowie autostrady);
o zmuszenie wiascicieli posesji do czyszczenia i koszenia rowéw.
e tany Wielkie:
o ograniczenie inwestycji budowlanych.
e Sierakowice:
o tanszy odbiér Smieci.
e Rachowice:
o wieksza dyscyplina mieszkancédw w korzystaniu z mozliwosci usuwania odpadow.
e Smolnica:
o bezrobotni, ktdrzy korzystajg z zasitkdw powinni zadbac o porzgdek w swojej wsi (sprzatanie rowéw przydroznych);
o kara¢ ludzi wysypujacych $mieci do laséw;
o nakaz posiadania kubtéw w kazdym gospodarstwie;

Bargtéwka Koztow tany Wielkie Sierakowice Rachowice Smolnica  Sosnicowice Trachy Tworég Maty Gmina

kanalizacja, oczyszczanie sciekow ! 53,57%  MIl61,90% 50,00% 63,33% 75,00% 0,00% W 3750% Wie6,67% M 30,00% WN48,11%
rozwiazanie problemu smieci! 10,71% I 0,00% 0,00% 6,67% 0,00% 1429% L 208% KB 1111% I 000% K 519%
ekologiczne ogrzewanie 0,00% I 0,00% 0,00% 0,00% 12,50% 952% I 625% I o000% I 000% K 330%

melioracja 0,00% W 14,29% 0,00% 3,33% 0,00% 000% L 000% I 000% E 000% K 189%

zmniejszenie natezenia ruchu drogowego! 17,86% I  0,00% 5,00% 10,00% 0,00% 476% W 2917% F 11,11% F o000% W 1226%
zadbanie o zielen|  7,14% W 952% 0,00% 3,33% 0,00% 952% I 000% I o000%» I 000% I 330%

wprowadzenie proekologicznych zakazéw i karl 0,006 I  0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 1429% I 000% F 1111% [ 000% I 236%
doptaty do dziatan ekologicznych 7,14% I 0,00% 0,00% 10,00% 0,00% 0,006 I 208% I 000% W3000% F 425%
edukacja ekologiczna 357% I 0,00% 5,00% 0,00% 12,50% 476% I 208% [ 000% W 1000% F 330%

inne 714% W 952% 5,00% 0,00% 6,25% 14,29% E 6258% W 1667% W 1000% N 7,55%

brak odpowiedzil 21,43% W 23,81% 35,00% 13,33% 25,00% 4762% W 3542% | 000% W 20,00 W 2594%

Tabela 8-2 - Odpowiedz na pytanie co powinno zosta¢ jak najszybciej zrobione w zakresie ochrony srodowiska w gminie ankietowanego
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zlikwidowac sktadowiska odchoddw trzody chlewnej;
zaostrzenie zasad wydawania pozwolen na budowe domodw, ograniczenie, mozliwosci budowy domoéw bezposrednim sasiedztwie lasow
i innych terenéw cennych przyrodniczo;
egzekwowanie kar za nieposiadanie koszy na $mieci w kazdym gospodarstwie domowym;
surowe kary dla przytapanych na zasmiecaniu terenu;
brak promocji Gminy w edukacji o sSrodowisku;
oszczednosc wody, pradu;
recykling.

e Sosnicowice:

O

O O O O O

e Trachy:

o
o

pozostawiam do rozwazenia burmistrzowi i jego zastepcy;

petne zalesienie sktadowiska odpaddéw pochodzenia gérniczego, petne zabezpieczanie sktadowiska odpaddw pochodzenia galwanicznego;
czestsza kontrola wody;

sieé¢ gazowa;

UWAGA! Brak paséw poziomych na drogach uniemozliwia bezpieczeristwo na drogach, szczegélnie podczas mgiet;

uswiadomienie spoteczenstwu istotnosci ekologii i zarzadzen z nig zwigzanych;

wycigganie konsekwencji wobec oséb wysypujgcych smieci w miejscach zabronionych.

zakaz przeksztatcania dziatek rolnych na mieszkalne;
zmniejszenie koncentracji firm;

ograniczenie ilosci samochodéw na dang firme;
kosze na $mieci na przystankach autobusowych;
likwidacja fermy drobiu.

e Twardg Maty:

o
o
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9 Wyniki ankietyzacji w odniesieniu do gminnych dokumentéw programowych z zakresu ochrony srodowiska3

Zgodnie z dokumentami dotyczgcymi strategii rozwoju gminy, gtdbwnym zadaniem Gminy jest zaspakajanie podstawowych potrzeb wspdlnoty samorzadowej,
w szczegolnosci w zakresie:

tadu przestrzennego, gospodarki terenami i ochrony srodowiska,

Gminnych drdg, ulic, mostow, placéw oraz organizacji ruchu drogowego,

Wodociggdw i zaopatrzenia w wode, kanalizacji, utrzymania i oczyszczania $ciekdw komunalnych, utrzymania czystosci oraz urzadzen sanitarnych, wy-
sypisk i utylizacji odpadéw komunalnych, zaopatrywania w energie elektryczng i cieplng,

Lokalnego transportu zbiorowego,

Ochrony zdrowia,

Pomocy spotecznej w tym osrodkoéw i zaktaddw opiekunczych,

Komunalnego budownictwa mieszkaniowego,

Oswiaty w tym szkot podstawowych, przedszkoli i innych placéwek o$wiatowo — wychowawczych,
Kultury w tym bibliotek komunalnych i innych placéwek upowszechniania kultury,

Kultury fizycznej, w tym terendw rekreacyjnych i urzgdzen sportowych,

Targowisk i hal sportowych,

Zieleni komunalnej i zadrzewien,

Cmentarzy komunalnych,

Porzadku publicznego i ochrony przeciw pozarowej,

Utrzymania gminnych obiektéw i urzadzen uzytecznosci publicznej oraz obiektéw administracyjnych,
Zapewnienia kobietom w cigzy opieki socjalnej, medycznej i prawne;.

Pogrubione zakresy zadan gminy sg zgodne z zakresem przedstawionej ankiety.

Zastepca Burmistrza sprawuje kontrole, poprzez Referat Przedsiewzie¢ Publicznych, nad nastepujgcymi zakresami dziatan:

zagospodarowaniem przestrzennym, Referat Przedsiewzie¢ Publicznych, nad:
gospodarkg komunalna i drogownictwem,

geodezjg i gospodarka gruntami,

ekologig i ochrong $rodowiska,

rolnictwem, lesnictwem i fowiectwem,

melioracja,

oraz inwestycjami

* Rozdziat opracowano na podstawie Strategii rozwoju gminy So$nicowice 2001 — 2012) http://sosnicowice.i-gmina.pl/strategia-rozwoju
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Wyniki tej ankiety mogg by¢ przydatne takze dla dwéch, sposrdd czterech, dziatajgcych przy Radzie Miejskiej komisji:
e Komisja Budzetu Rozwoju Gospodarczego

e Komisja O$wiaty, Zdrowia, Ochrony Srodowiska, Bezpieczeristwa Publicznego i P.Poz.

9.1 Srodowisko naturalne

Teren gminy posiada jedne z najkorzystniejszych warunkéw srodowiska naturalnego wystepujgcych na obszarach potozonych w sgsiedztwie aglomeracji GOP.
Zgadza sie to z opiniami samych mieszkancow, zgodnie z rozdziatem 4. Co wiecej, zgodnie zawartymi tam wynikami, istnieje spora przewaga opinii méwigcych
o poprawie stanu $rodowiska.

9.1.1 Walory krajobrazowo-przyrodnicze

Gmina Sosnicowice charakteryzuje sie wysokim standardem czystosci Srodowiska w warunkach bytego wojewddztwa katowickiego oraz brakiem oddziatywan
gorniczych na powierzchnie ziemi. Tereny rolnicze i niezainwestowane w ilosci 4 tys. ha stanowig 35% ogdlnej powierzchni gminy, natomiast pozostaty czesc tj.
58% zajmuija lasy.

O ile w gminie nie ma raczej problemoéw szkdd gérniczych, wedtug ankiet, dla mieszkancéw Trach ucigzliwe jest wysypisko kamienia kopalnianego. Zgodnie
z przegladanymi dokumentami jednak jest to problem znany zarzgdowi gminy i podejmowane sg pewne dziatania w celu zmniejszenia jego negatywnego wptywu.

Gmina Sosnicowice lezy w otulinie Parku Krajobrazowego Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich. Jest to obszar o najwyzszych wartosciach przy-
rodniczych i kulturowych objety ochrong prawna.

Park ten jest czesto wymieniany przez ankietowane osoby jako jedno z bogactw regionu o ktére warto zadbaé. Podejscie mieszkarncéw jest wiec w tym przy-
padku jak najbardziej zgodne z podejsciem zarzadu. Tak samo w opiniach mieszkaricodw pojawity sie, wymienione w Strategii rozwoju, drzewa - pomniki przyrody
objete ochrong prawna tj.:

e aleja 89 drzew w Koztowie,

e cztery deby szyputkowe w tanach Wielkich,

e rezerwat przyrody ,Las Dagbréwka” obejmujacy grunty lesne o zréznicowanych typach siedliskowych i zréznicowanej strukturze wiekowej oraz gatun-
kowej drzewostanu.

9.1.2 Wody powierzchniowe i podziemne

Przez teren gminy Sosnicowice na dtugosci okoto 7,5 km przeptywa rzeka Bierawka, ktéra jest lewym doptywem Odry. Obszar gminy podzielony jest na zlewnie
czterech potokow: Sosnicowicki, Sierakowicki, Mtynéwka i Koztowka (tgczna dtugosé ok. 20km) i wiekszych rowow melioracji szczegdétowej. Administratorem kory-
ta rzeki Bierawki jest Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej Gliwice, natomiast potokéw Regionalny Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Katowicach Rejono-
wy Oddziat w Gliwicach.

Jednym z problemdw na jaki zwracajg uwage mieszkanicy to zanieczyszczenie rzeki Bierawka. Jednocze$nie gmina, w sferze ekologii, zmierza do docigzenie
i rozbudowa oczyszczalni sciekdw w Sosnicowicach. Istniejgcy program ,czystej Odry” pozwala wierzy¢, ze stan wspomnianej rzeki bedzie sie poprawiat.

Gmina posiada wtasne studnie gtebinowe. Zaopatrzenie w wode przez mieszkancow zostato dobrze ocenione.
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9.1.3 Powietrze

Najwiekszg role odgrywajg zanieczyszczenia, ktérych zrédto stanowig obiekty tzw. niskiej emisji tj. budynki mieszkalne i obiekty uzytecznosci publicznej zlokali-
zowane na terenach sotectw. Gtéwna przyczyng emisji pytéw i dwutlenku siarki jest stosowanie do opalania tych obiektdw mutu weglowego badz najtanszych ga-
tunkéw wegla, silnie zapopielonych i zasiarczonych.

Podobnie wypowiadajg sie ankietowane osoby. Duzym problemem jest kwestia ogrzewania. Takze niska $wiadomos$¢ niektdrych oséb, palacych réznego rodza-
ju tworzywa sztuczne.

9.1.4 Gleba

Jakos¢ gleby zostata oceniona przede wszystkim jako srednia. Jednak pojawita sie takze duza ilo$¢ glosow za tym, ze jakosé gleby jest dobra. Zgodnie
ze dokumentami strategii rozwoju, na obszarze gminy dominujg gleby srednie (IVa i IVb. klasy bonitacyjnej) stanowigce 45% powierzchni gruntéw rolnych. Gleby
dobre (llla i lllb kl.) stanowig 31%, zas gleby stabe (klasy V, VI i Vz) stanowig 24% areatu gruntéw ornych.

Dalej w strategii rozwoju mozemy przeczytaé, ze ilos¢ gruntéw wymagajacych rekultywacji wynosi 61 [ha], z czego 23% to tereny zdewastowane (14 [ha]), za$
pozostata ich cze$¢ stanowigca 77% to tereny zdegradowane (48ha). W latach 1995-1997 ani nie prowadzono dziatan rekultywacyjnych nie zagospodarowano tych
gruntéw ani na cele rolnicze ani taz na cele lesne.

9.1.5 Unieszkodliwianie $ciekow i odpadéw

Aktualny stan kanalizacji i gospodarki sciekami otrzymat stosunkowo niskg note. Zgodnie ze strategig rozwoju, zarzad podjat juz odpowiednie dziatania zmie-
rzajgce do poprawy sytuacji.

Od stycznia 1994 roku funkcjonuje gminne wysypisko odpadéw komunalnych zlokalizowane w Trachach. Sktadowisko to wybudowane zostato w technologii
catkowicie zabezpieczajgcej Srodowisko przed negatywnym wptywem deponowanych odpadéw. Wsrdd ankiet zlokalizowano informacji o tym aby wysypisko to
byto ucigzliwe dla mieszkancéw. Dlatego tez mozna uznaé, ze inwestycja ta spetnia swoje zatozenia.

Pojawity sie gtosy, ze dla mieszkanncow uciazliwe jest zasmiecanie przez osoby prywatne terendéw zielonych.

10 Podsumowanie i wnioski koncowe

Zarzad gminy rejestruje te same problemy, ktére zauwazajg mieszkancy. Systematyczne prowadzenie dziatan zgodnych ze Strategig rozwoju gminy jest dobrze
oceniane przez mieszkancow.
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